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Resumen

Alejandro de Humboldt se autodefinio
varias veces como “historiador de Améri-
ca”. A pesar de ello, la historiografia ale-
mana se ha ocupado poco de su obra. Fue
solo en las ultimas décadas que algunos
historiadores y humboldtianos destaca-
ron laimportancia de su dimension histo-
riografica. El articulo retoma la cuestion
con una interpretacion minuciosa de las
dos obras mas relevantes en este contexto,
es decir, el Examen critique y Kosmos. El
articulo termina con un analisis de la criti-
ca de su concepcion del descubrimiento de
América por parte de Edmundo O’Gor-
man, el historiador que mas intensamente
se ha ocupado de la obra de Humboldt. A
pesar de su critica, O’Gorman hizo ver lo
que es, tal vez, el mérito mas importante
de Humboldt historiador, es decir, la in-
tegracion de América en la cosmovision
europea.
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Alexander von Humboldt time and again
defined himself as a “historian of Ameri-
ca’. Nevertheless, for along time German
historiography paid little attention to his
work. Only in the last decades have histo-
rians and Humboldtians emphasized the
historiographic dimension of his work.
The article resumes the problem by ana-
lysing in detail his two main historical
works, Examen critique and a chapter from
Kosmos. Finally, the article examines Ed-
mundo O’Gorman’s critique of Humboldt’s
concept of the discovery of America. Des-
pite its critical stance, O’Gorman’s work
has stressed the most important merit of
Humboldt as an historian, namely, the
integration of America in the European
cosmovision.
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El nombre de Alejandro de Humboldt
evoca multiples asociaciones: “segundo
descubridor de América”, viajero, gedgrafo,
antropologo, naturalista en el sentido mas
amplio, pero ¢historiador? Sin embargo,
fue él mismo quien se autodefinid, en su
Essai Politique sur I'lle de Cuba, de 1826,
como “historiador de la América” (Hum-
boldt, 1998: 299). Algunos afios mas tarde
(1834) se identifico, en el Examen critique
de ’histoire de la géographie du Nouveau
Continent, et des progres de [’astronomie
nautique aux quinzieme et seizieme siecles,
con el papel de un “investigador de la his-
toria” (Geschichtsforscher) (2009, 1: 74,
véase abajo nota 17).

A pesar de ello, la dimension historiogra-
fica de su obra habia despertado poco in-
terés, tanto por parte de los humboldtianos
como de los historiadores. Asi, Charles
Minguet escribi6, en 1999, que el Examen
critique sigui6 siendo “una de las obras mas
importantes —y, sin embargo, tal vez la
menos conocida— de su abundante pro-
ducciéon” (Minguet, 1999: 9).1 En cuanto
al Essai politiqgue, Michael Zeuske (2001)
emiti6 un juicio comparable. Ha sido sdlo
en las dltimas décadas que la cuestion
ha despertado mayor interés, incluso se
puede hablar de una disputa entre algunos
humboldtianos e historiadores sobre si se
puede considerar a Humboldt, ademas del
naturalista que todos conocemos, también
un historiador.2

Una disputa entre historiadores y
humboldtianos

Hace mas o menos medio siglo, dos hum-
boldtianos y un historiador dirigieron la
atencion a la dimension historiografica
de la obra de Alejandro de Humboldt. En
1961, Hanno Beck constat6 laconicamente
que “el Examen critique puso a Humboldt,
como historiador, al lado de Niebuhr,

! Ette repite el juicio de Minguet (sin mencionarlo)
al escribir que la obra seria “posiblemente la llave
privilegiada para la comprension de la obra total”
(apud Humboldt, 2009, 11: 227).

2 para una primera orientacion en el niimero crecien-
te de las publicaciones sobre la obra del viajero
erudito alemdn —nuevas ediciones, traducciones y
estudios— véase Ette 2018a. La revista virtual HIN
Alexander von Humboldt im Netz. Internationale
Zeitschrift fir Humboldt-Studien [Alexander
von Humboldt en la red. Revista internacional
para estudios sobre Humboldt/, editado por la
Universidad de Potsdam y la Academia de Ciencias
de Berlin-Brandenburgo, permite seguir el flujo de
las publicaciones e investigaciones. Es notable la
actividad de los humboldtianos hispanos, lo que a-
testiguan las traducciones del Essai politique (1998
y2004) y de Kosmos (2011).



Droysen y Ranke”.3 Algunos afios méas
tarde en 1969, Charles Minguet publico
un extenso estudio de su obra, en cuyo
titulo puso, al mismo nivel, al historiador
y al gedgrafo. Al mismo tiempo, Beck
lamento6 que los historiadores alemanes
no se hubieran ocupado de su obra, con la
sola excepcion de Richard Konetzke. En
efecto, ante el desinterés manifiesto de
sus colegas, éste habia defendido a Hum-
boldt como historiador argumentando que
su concepcion del cosmos reunia su ser
y su devenir (Konetzke, 1959: 537-540).
Algunos anos mas tarde afirmo que “la
disciplina historiografica es poco favorable
a reconocer a Alejandro de Humboldt
como historiador” (1964: 344)).% Después
de varios articulos sobre la importancia
de Humboldt para la emancipacion de la
América Latina, el historiador Manfred
Kossock volvid, en 1992, a reivindicar a
Humboldt como historiador. Pero era una
voz aisladay, en 2001, el historiador y hum-
boldtiano Michael Zeuske repitio el juicio
de Konetzke sosteniendo que Humboldt
no existia para la historiografia alemana
(Zeuske 2001, 36 nota 31).° Por su parte,
Ottmar Ette introdujo un nuevo elemento
en la discusion argumentando que no se
puede comprender a Humboldt desde la
perspectiva de las ciencias individuales,
puesto que era, mas que geografo, un filo-
sofo, naturalista e historiador. La ciencia
humboldtiana, postulo, no era pluridisci-
plinaria sino transdisciplinaria. Retoman-
do la tesis de Susan Faye Cannon (1978)
de una Humboldtian Science, Ette definio
el procedimiento cientifico de Humboldt
como el intento de comprender la reali-

dad a través de una red de las diferentes
disciplinas (Ette, 2001b: 52 y 2018b: 106-
108); la base seria una forma particular
de escritura que denomina humboldtian
writing (Ette, 2001b: 51).

¢Habria, pues, que descartar la pregun-
ta por la dimension historiografica de la
obra de Humboldt como obsoleta? Parece
que la tesis de Ette no significa el fin de
la discusion. En el mismo “manual” hum-
boldtiano de 2018, a partir del que Ette
desarrolld su tesis, el historiador Zeuske
afirm6 que Humboldt concebia una his-
toria de la globalizacién de Europa y del
mundo que, muy probablemente, ningin
historiador profesional de su tiempo hu-
biera sido capaz de concebir; sin embargo,
concedié que Humboldt no era un histo-
riador convencional, con lo que implicita-
mente hizo comprensible el escepticismo
de los historiadores profesionales (Zeuske,
2018: 147y 151).

3 “Das , Examen critique* stellte Humboldt als His-
toriker neben Niebuhr, Droysen und Ranke” (Beck
1961: 178). A partir de aqui, las traducciones del
alemdn son mias.

4 “Die F, achdisziplin der Geschichtswissenschaften
ist wenig geneigt, Alexander von Humboldt als His-
toriker anzuerkennen” .

S “Fiir die Aufsensicht auf die ,Deutsche Geschicht-
swissenschaft* existiert Alexander von Humboldt gar
nicht”.



De esta discusion de varias décadas po-
demos sintetizar tres posturas: (1) Hum-
boldt era un historiador a la altura de
los historiadores mas importantes de su
época; (2) Humboldt era un historiador
diletante (para decirlo crudamente); (3) la
aproximacion a la concepcion cientifica de
Humboldt desde una disciplina individual
(sea la historia u otra) carece de sentido
puesto que no reconoce el caracter parti-
cular de ella. En vista de esta controver-
sia deseo retomar la cuestion de fondo. El
momento es propicio, puesto que las dos
obras centrales para esta cuestion han sido
reeditadas recientemente. En efecto, las
ediciones del Essai politique y del Examen
critique han sacado estas obras del olvido.
En el caso del Essai politique, consultamos
la edicion francesa de 19896 y las espafiolas
de 1998 y 2004; para el Examen critique,
la edicion alemana de 2004.

Estas ediciones constituyen una nueva base
para su estudio como obras historiografi-
cas. Michael Zeuske empez6 con un estu-
dio del Essai politique en el cual sostuvo, sin
embargo, que la obra no es estrictamente
historica, sino que pertenece mas bien a lo
que hoy llamariamos sociologia (Zeuske,
2001: 39-41). En efecto, Humboldt habia
explicado que se contento, en esta obra,

con examinar solamente lo respecti-
vo a la organizacion de las sociedades
humanas, al repartimiento desigual de
los derechos y de los goces de la vida,
y a los peligros amenazadores que la
sabiduria del legislador y la moderacion
de los hombres libres pueden alejar, sean

las que fueren las normas del gobierno
(Humboldt, 1998: 299).

En oposicion a esta obra, la concepcion
del Examen critique es mas auténticamente
historiografica. Asi, Humboldt anot6 al
comienzo que su intencion era redactar
“una obra extensa sobre la historia de
ambas mitades de América y la paulatina
correccion de las definiciones astronomi-
cas de lugares” (Humboldt, 2009, I: 15).7
Ahorabien, ¢hasta qué punto logré cumplir
este proposito? El objetivo de este articulo
es encontrar una respuesta satisfactoria
a esta pregunta. Servira de complemento
el analisis del capitulo “La historia de la
vision fisica del Cosmos” (Geschichte der
physischen Weltanschauung) de su gran
obra final, Kosmos, en la que Humboldt
retoma la problematica desde una nueva
perspectiva.

Finalmente, llama la atencion el hecho de
que la discusion sobre Humboldt “histo-

6 Esta edicion forma parte de un proyecto ambi-
cioso de una reedicion de las obras de Humboldt
en la coleccion Memoria Americana por parte de
Charles Minguet, Amos Segala 'y Jean-Paul Duviols.
Lamentablemente, el proyecto se detuvo después de

unos pocos voliimenes por falta de financiamiento.

7 De aqui en adelante cito la obra segiin la reedi-
cion de la traduccion alemana por Ottmar Ette. Las
traducciones al espaiiol son mias; en algunos casos
importantes doy en nota a pie de pdgina el original

alemdn.



riador” se desarrollo casi exclusivamente
(con la sola excepcion de Charles Minguet)
entre humboldtianos e historiadores ale-
manes. Nadie mencion6 a Edmundo
O’Gorman, quien fue el historiador que
mas intensamente discutio la vision de
Humboldt del descubrimiento de América.
Este articulo terminara, por ello, con un
estudio de la recepcion de Humboldt por
parte del historiador mexicano.

El Examen critique

Se publico en entregas entre 1834y 1838,
y tuvo dos partes en cinco voliumenes,
con lo que alcanz6, muy probablemente,
solo la mitad de la extension inicialmente
proyectada, quedando inconclusa como
otras obras suyas. Humboldt escribi6
la obra en francés, y paralelamente a la
edicion francesa apareci6 la traduccion
alemana.8 El titulo, variable seguin la
edicién,d sitda la obra claramente en el

8 La publicacion en forma de libro aparecio en
Francia en cinco voliimenes entre 1836 y 1839y, en
Alemania, en tres voliimenes en 1836, se hizo una se-
gunda edicion en 1852. Sobre la complicada historia
de las ediciones francesa y alemana, véase la noticia
editorial de Ette en Humboldt, 2009, I1: 242-43; sobre
la traduccion espariiola y su relacion con el original,
véase Ette, 1992: 428-29, nota 56.

9 El titulo de la obra varia en las diferentes ediciones
y traducciones. El traductor de la edicion alemana
prefirio el plural y sustituyo Examen critique por
Indagaciones criticas [Kritische Untersuchun-
gen]/. Algo confusa es la nueva edicion de Ottmar
Ette de 2009, ya que en la tapa aparece El descu-
brimiento del Nuevo Mundo (Die Entdeckung der
Neuen Welt), mientras que en la portada interior
da el titulo original de la obra, pero en singular, con
lo que retoma el titulo original francés, pero no el
de la traduccion alemana. El editor de la traduccion



campo de la historia de las ciencias na-
turales. En el prologo, el autor escribe
que presenta, en esta obra, “solo extractos
de trabajos a los cuales he dedicado, a lo
largo de treinta anos, todas las horas de
ocio que podia permitirme, y lo hice con
una predileccion particular” (Humboldt,
20009, I: 13). Puesto que este prologo lleva
la fecha de noviembre de 1833, podemos
suponer que laidea de este proyecto a largo
plazo surgio de sus experiencias y vivencias
del viaje, que provocaron en €l un gran
interés por la historia del continente, que
mantuvo durante las décadas posteriores.

Fue a principios de los anos treinta —Hum-
boldt habia cruzado entonces el umbral
de los sesenta— que se decidi6 a publicar
los resultados de sus reflexiones sobre la
historia de ambas mitades de América y
la correccion paulatina de las determina-
ciones astronémicas en forma abreviada,
puesto que tuvo que abandonar su proyec-
to inicial después de su viaje ruso-asiatico
de 1829 (Humboldt, 2009, I: 15).

Inicialmente, Humboldt habia concebido
la obra como introduccion al Atlas geogrd-
fico y fisico de las regiones equinocciales del
nuevo continente, que publico en entregas
entre 1814 y 1938. Esta intencion se dis-
tingue en su titulo original mencionado
antes. En efecto, en la obra se cruzan
dos historias, la humana y la natural, tal
como habia sido el caso en las obras de los
primeros cronistas que habian fusionado
la historia natural y la humana, de modo
particular Fernandez de Oviedo, Acosta
y Garcia. Humboldt admiraba a estos au-

tores porque trataron las grandes pregun-
tas que siguen ocupando a los hombres:
la pregunta por la unidad de la especie
humana y sus variaciones a partir de una
forma original comun; la pregunta por
las migraciones de los pueblos y del pa-
rentesco de las lenguas; la pregunta por los
diferentes fenomenos de la naturaleza, la
faunay la flora (20). Entre los modernos,
aprecia particularmente a Juan Bautista
Muinoz, al cual habia conocido antes de su
salida a América, y a Martin Fernandez
de Navarrete, cuya Coleccion de los viages
y descubrimientos que hicieron par mar los
Espaiioles desde fines del siglo XV, publica-
da en 1825, fue su fuente mas importante
para los escritos de Colon.

La obra se centra en el siglo XV, mas pre-
cisamente en la segunda mitad que cons-
tituye, para Humboldt, una cumbre en
el progreso de la razon humana (13). El
autor ve la grandeza de la época en el doble
descubrimiento del mundo, tanto en su
dimension fisica como intelectual (19; cf.
189). Con esto, se aparta implicitamente
de la teoria de las cuatro épocas de oro

espaiiola de 1892 la titulé Historia de la geografia
del nuevo continente y de los progresos de la as-
tronomia nautica en los siglos XV y XVI: Cris-
tobal Colon y el Descubrimiento de América. De
aqui en adelante, cito la obra con el titulo original
francés, pero basdndome en la edicion alemana de
2009; las traducciones al espaiiol son mias; en al-
gunos casos particularmente importantes doy ademds

el original alemdn en nota.



de la humanidad elaborada por Voltaire,
entre las que se encuentra el florecimiento
de las artes en el renacimiento italiano
de principios del siglo XVI, en los tiem-
pos de los papas Julio IT y Leon X. Esta
valoracion es un indicio mas del posicio-
namiento de Humboldt en el campo de
las ciencias naturales. El siglo XV lo fas-
cina particularmente porque se encuentra
entre dos épocas opuestas: pertenece tanto
al Medioevo como a la época moderna y
contiene el escenario de los grandes descu-
brimientos del espacio que estimularon las
fuerzas de la razon y causaron profundos
cambios de las opiniones, leyes y condi-
ciones estatales de los pueblos (13).

Sin embargo, Humboldt no se lanza a
un estudio general del siglo, sino que se
centra en la figura de Colén, que encar-
na, para é€l, las aspiraciones de la época,
que retine en una sintesis personal.10 En
efecto, Humboldt desea estudiar, a través
de las fuentes que cita, al Almirante en
sus obras, el pensamiento que lo llevo
al descubrimiento de América (45). Sin
embargo, en la practica va mas alla, pues
estudia minuciosamente a los autores de
la antigiiedad griega y latina y a los del
Medioevo que hablaron del camino a la
India navegando hacia el oeste y no al
este. Mas concretamente, desea mostrar
la unidad de pensamiento y de opiniones
que vinculan el fin del siglo XV con los
tiempos de Aristoteles, Eratostenes y
Estrabon a través del Medioevo, a pesar
de la pretendida barbarie de esta época.
Humboldt parte de la hipotesis filosofica
de que cada hecho excepcional que consti-

tuye un paso importante o decisivo en el
desarrollo de la razon humana no es una
aparicion o creacion espontanea, sino que
tiene profundas raices en el pasado. En
efecto, desea demostrar que todo lo que
es capaz de contribuir al progreso de la
razon humana tiene profundas raices en
los siglos anteriores (15).

Esta hipotesis lleva a la dificil cuestion de
hasta qué punto la filosofia humboldtiana
de la historia es teleologica, cuestion que
ha obtenido respuestas contradictorias por
parte de los estudiosos. O’Gorman (1984
36)y Ette (1992: 409) la contestan positi-
vamente en oposicion a Konetzke, quien
subraya que “Humboldt rechazaba todo in-
tento de construir el devenir de la historia
humana de modo teleologico” (Konetzke,
1959: 539). En esta controversia, los pri-
meros parecen tener el mejor argumento, y
Ette remite acertadamente a la frase inicial
del prefacio, la cual Humboldt retoma en
una variante aun mas explicita al comienzo
de la segunda parte de la obra:

Sila segunda mitad de este siglo (es decir,
el XV) constituye una de las épocas mas
memorables en la vida de los pueblos
occidentales, lo es, sobre todo, gracias al
nexo intimo que podemos observar entre
las diferentes aspiraciones, las cuales es-
taban orientadas sistematicamente hacia

10 para una evaluacion de Colon que parte de la pers-
pectiva de la historiografia actual, su empresa y las

controversias posteriores, véase Pietschmann, 1991.



una y la misma meta final (Humboldt,
2009, I: 189).11

Sin embargo, cabe admitir que el analisis
de Humboldt de los antecedentes del des-
cubrimiento es inductivo, con lo que se
aparta de estaidea inicial. Para O’Gorman,
el caracter teleolégico del pensamiento
historiografico de Humboldt constituye,
por lo demas, un punto central de su criti-
ca. Volveré a este punto.

La pregunta por las causas que prepararon
e hicieron posibles los descubrimientos
constituye, pues, la base del Examen cri-
tigue. Humboldt busca y encuentra los
comienzos en la Antigiiedad, tanto en la
practica nautica como en la especulacion
filosofica. En cuanto a lo primero, escribe
que fueron sobre todo los fenicios los que
extendieron sus navegaciones cada vez
mas hacia el oeste hasta que descubrieron
el gran Océano mas alla de las columnas de
Hércules, y lo hicieron a veces consciente-
mente y otras por casualidad, llevados por
tormentas o corrientes maritimas (Hum-
boldt, 2009, I: 28). A estos conocimien-
tos concretos correspondia un hilo en la
reflexion filosofica y geografica. En vista
de la muchedumbre de autores citados
y analizados por Humboldt, me limito a
los mas importantes. Asi, Aristoteles es-
cribi6 que la costa occidental de Espafia
no estaba muy alejada de la costa oriental
dela India (29-30, 53-58). Mas concreta-
mente, Poseidonio postuld que la distancia
entre Espana e India media s6lo 70.000
estadios, lo que corresponde a menos de
11.000 km (58-64; cf. nota H: 469-474.).

Refiriéndose a este calculo, Estrabon es-
cribié que seria posible llegar a la India
navegando con viento del este. Particular-
mente famosos son los versos de la Medea
de Séneca, en los cuales se vaticina el des-
cubrimiento de nuevos mundos:

Venient annis saecula seris

Quibus Oceanus vincula rerum

Laxet, et ingens pateat tellus,
Tethysque novos detegat orbes,

Nec sit terris ultima Thule (875-79).12

(Humboldt, 2009: 65)

Estos versos tienen particular importancia
porque han sido retomados por muchos
cronistas. Por su parte, Colon los cita en el
Libro de las profecias y varias veces mas.13

1 “Wenn die zweite Hdilfte ebendieses Jahrhunderts
eine der denkwiirdigsten im Leben der Volker des
Westens ist, so ist sie es hauptsdichlich durch den inni-
gen Zusammenhang, den man zwischen den einzelnen
Bestrebungen bemerkt, welche systematisch auf ein

und dasselbe Endziel hingerichtet waren” .

12 “Tiempos vendrdn al paso de los afios |/ en que
suelte el océano las barreras del mundo /'y se abra
la tierra en toda su extension / y Tetis nos descu-
bra nuevos orbes | y el confin de la tierra ya no sea
Tule” . Cito la traduccion espariola del latin de Luque

Moreno, 2008, que corresponde a la version alemana
de Humboldt.

I3 Ep el Libro de las profecias, Colon sustituye
“Tethys” (la hermana de Océano) por “Tiphis” (el



Sin embargo, el mito de la Atlantida evo-
cado por Solon y Platon, igualmente dis-
cutido por los cronistas, no se encuentra —
escribe Humboldt— en las obras de Colon
(67-71). Lo mismo vale para Macrobio,
quien habla, en su comentario al Suefio de
Escipion de Ciceron, de cuatro continentes
separados por brazos del océano (71-72).
En otras palabras, habia en el pensamiento
de la Antigiiedad una premonicion de que
seria posible alcanzar la India navegando,
desde Europa, hacia el oeste, y habia, in-
cluso, la intuicion de una gran tierra des-
conocida entre los dos continentes. En
realidad, estas premoniciones eran una
consecuencia légica de la concepcion de
la tierra como globo. Las conclusiones de
Humboldt son confirmadas por la inves-
tigacion moderna; escribe el historiador
aleman Rainer Schulz, en un articulo de
2003, que la Antigliedad ya estaba prepa-
rada para un descubrimiento de las tierras
que hoy llamamos América, descubrimien-
to que tardo, sin embargo, quince siglos
mas en ser realizado (Schulz, 2003: 46).

Humboldt insiste en que las intuiciones
de la Antigiiedad no se perdieron en el
llamado oscuro Medioevo y mencio-
na una serie de autores que recogieron
las aseveraciones de los autores griegos
y romanos, entre ellos, Isidoro de Sevi-
lla, Vincent de Beauvais, John Salisbury,
Roger Bacon y Pierre d’Ailly. Asi, Bacon
cita en su Opus maius de 1267 1la opinion de
Aristoteles (entre otros autores) acerca de
la poca distancia entre Espafia y la India
(Humboldt, 2009: 36-37). Pierre d’Ailly,
por su parte, retoma casi textualmente

el pasaje de Bacon en su Imago mundi, de
1410 (37), pero sin citar a su fuente. Colén,
finalmente, se refiere varias veces a Pierre
d’Ailly, al cual cita, de modo particular, en
su Relacion del Tercer Viaje de 1498 (37-38;
véase Colon, 1984: 217). Muchas veces es
dificil distinguir la reflexion filoséfica y
el conocimiento astronémico y geografi-
co de mitos; sin embargo, Humboldt no
los desprecia, sino que mas bien subraya
la verdad que muchas veces encierran.
El mito de la tierra occidental le parece
particularmente poderoso: “Pocas veces
podemos seguir, con una seguridad abso-
luta, el mismo mito en su camino desde
el este hacia el oeste” (Humboldt, 2009,
I: 74).1% Pasando ya al renacimiento ita-
liano, Humboldt presta gran importancia
al matematico, astronomo y geografo Tos-
canelli, con el cual Colon estuvo en contac-
to desde 1470. Es sumamente reveladora
la carta que aquél le mand6 en 1474 y que
Humboldt cita:

Alabo su deseo de navegar hacia el oeste
y estoy convencido de que usted habra

piloto de la nave Argo), con lo que retoma las ver-
siones medievales de Medea. Colon se identifica con
el piloto, confiriendo asi un aura mitica a su propia
gesta; véase Colon, 1984: 287 y 1997: 290. Humboldt
discute extensamente los versos sin mencionar esta

sustitucion.

14 «Selten ist man imstande, mit so vollkommener
Sicherheit ein und denselben Mythos auf seiner Wan-

derung von Osten nach Westen zu verfolgen”.



reconocido en mi carta anterior que la
empresa, la cual usted esta proyectan-
do y desea realizar, no es tan dificil
como uno podria creerlo; al contrario,
la navegacion de las costas occidentales
de Europa hacia la India de las espe-
cies puede seguramente realizarse en el
camino que le he indicado (I: 80).

Segun escribe Humboldt, esta carta con-
firma el hecho de que Colén albergaba el
proyecto de llegar a la India navegando
hacia el oeste ya unos veinte afios antes
de su salida real, y la carta de Toscanelli
constituye algo como un resumen de las
especulaciones anteriores. No debemos
olvidar el famoso mapa de Toscanelli que
Colon traia consigo en su primer viaje.
Esto lleva al autor a la pregunta de cuanto
sabia Colon de las teorias y suposiciones
mencionadas. La lista de los autores que
Colon cita es larga y contiene, entre otros
mas, a Aristoteles, Estrabon, Pierre d’Ailly,
varios autores arabes y muchos otros mas,
lo que prueba sus extensos conocimien-
tos cientificos, tanto mas admirables en
un hombre que habia navegado los mares
desde la tierna edad de catorce anos (49-78
y nota F: 466-68).

Desde una perspectiva complementaria y
centrandose implicitamente en la figura de
Colon, Humboldt escribe que los grandes
descubrimientos en el hemisferio occiden-
tal del mundo no eran el producto de la
casualidad, sino del genio y de una larga
reflexion. Los protagonistas de la época
pudieron hacer estos descubrimientos
porque tuvieron una concepcion acertada

de la forma del mundo y de las distancias
que tenian que superar, porque sabian
aprovechar los trabajos de sus antecesores
y observar los efectos de los vientos, de las
corrientes maritimas, etcétera (20-21).

Su vida de marinero le habia brindado a
Colon, por otra parte, conocimientos con-
cretos de navegaciones anteriores. Siempre
se ha especulado sobre las noticias que éste
habria recogido de navegantes que habrian
llegado a tierras americanas. Entre ellos
tiene particular importancia el llamado
piloto ignoto que aparece hasta en los es-
tudios mas recientes. Humboldt descarta
esta teoria casi de paso (83). Mucha mas
importancia da a las expediciones nor-
mandas de comienzos del segundo mile-
nio que analiza minuciosamente (138-14:3;
14/7-48). A pesar de que acepta la existen-
cia real de un viaje de Colon al norte de
Europa, considera altamente improbable
la suposicion de que habria conocido alli
la existencia de una tierra al oeste (143-
4/7). En resumidas cuentas, queda poco
clara la importancia de los conocimientos
concretos que resultaron de sus afios de
navegante aparte, desde luego, de la pericia
marinera que habia adquirido (93-100).

En efecto, Humboldt prioriza los co-
nocimientos librescos de Colon, desde
Aristoteles hasta Toscanelli. Es cierto que
estas fuentes contenian un error gravi-
simo que el genovés retomaria, es decir,
los calculos erroneos que resultaban en
una extension del globo terrestre menor
de la que tiene realmente, lo que, junto
con la suposicion de una extension mayor



de Asia de lareal, llevaba a un calculo que
minimizaba la distancia entre la Europa
occidental y la Asia oriental. Sin embargo,
escribe Humboldt, a veces los mas grandes
errores llevan a los mas grandes descu-
brimientos (23 y 43-44.).

La empresa de Colon se presenta, pues,
como el dltimo eslabon de una cadena
ininterrumpida, con sus aciertos y sus
errores. En vista de esta larga tradicion
se impone la cuestion por su mérito. Para
Humboldt, buscar y encontrar esos an-
tecedentes estudiados minuciosamente
por él no disminuye en lo mas minimo
su grandeza. Al contrario, ésta tiene su
base precisamente en el genio de retomar
todos estos pensamientos anteriores y con-
vertirlos en un proyecto que finalmente
realizd. Segun escribe, Colon era conscien-
te de la grandeza de su empresa. Ya en
la carta a Santangel habia escrito con un
orgullo inconfundible que él habia reali-
zado algo que habia parecido imposible
hasta entonces: “porque haunque d’estas
tierras aian fallado o escripto, todo va por
coniectura sin allegar de vista salvo com-
prendiendo, atanto que los oyentes los mas
escuchavan e iuzgavan mas por fabla que
por otra cosa d’ello” (Colon, 1984: 14:5-
46; Humboldt, 2009, I: 78-79). Y en su
Relacion del Tercer Viaje escribio que “esta
de aca es otro mundo en que se trabajaron
Romanos y Alexandre y Griegos, para la
aver, con grandes exercicios” (Colon, 1984:
205; Humboldt, 2009, I: 49).

En efecto, Humboldt eleva a Colén al
rango de un espiritu mayor que domina

su siglo (Humboldt, 2009, I: 250). Cito al-
gunos pasajes hiperbdlicos: “El caracter de
Colon se caracteriza por la riqueza de sus
conocimientos, su osadia y su tenacidad
imperturbable” (190); “Sus observaciones
en el campo de la ciencia natural sobre-
salen por la grandeza de sus opiniones y
su agudeza de espiritu” (223); “Colon ha
impregnado su época con un esplendor
particular imponiéndole su sello” (24.2).
En estos pasajes reconocemos un rasgo
que caracteriza la historiografia del siglo
XIX, es decir, el de priorizar, en el estudio
de la historia humana, la obra de los lla-
mados grandes hombres. En este sentido,
el Examen critique se nos presenta como la
construccion de un héroe, para hablar en
términos modernos o mas bien posmo-
dernos. A su lado, Vespucio aparece como
un espiritu menor, si bien Humboldt no
niega sus méritos. Mas aun, lo defiende
contra la acusacion de haberse arrogado
fraudulentamente el mérito de haber des-
cubierto América.

Pero no todo es hipérbole. Humboldt no
cierra los ojos ante las debilidades del Al-
mirante. Asi, nota su creciente tendencia
hacia una “teologia mistica” (24), tenden-
cia que se muestra cada vez mas en los
ultimos anos de su vida. En el Libro de
las profecias afirma, por ejemplo, que no
fueron la razon, la matematica y los mapas
los que lo llevaron a su empresa, sino que
ésta cumplia sencillamente la profecia de
Isaias (24), o bien cree que su obra cumple
la profecia del quinto verso del salmo 18
que reza: “En todo el mundo va su son,
sus palabras hasta el fin del orbe terrestre



(42). O cuando calcula, basandose en San
Agustin, que el fin del mundo vendra en
150 anos, lo que subraya el caracter provi-
dencial de su empresa porque abre la opor-
tunidad de llevar el evangelio hasta los
confines del mundo, tal como se postula en
el evangelio (24). Pero Humboldt destaca
que este misticismo esotérico es posterior
a la gran gesta colombina y no disminuye
en nada su grandeza.

Algo distinto es el caso de la dimension
violenta de esta empresa. Ya en su segun-
do viaje, Colon se permitio la violencia
contra los indigenas: “Colon sacrifico los
intereses de la humanidad al ardiente
deseo de volver mas provechosa la pose-
sion de las islas que los blancos habian
conquistado” (253). Una concatenacion
infeliz de circunstancias llevo al Almirante
a un camino de injusticias y extorsiones
que quiso justificar con motivos religiosos
(254). Sin embargo, Humboldt trata de
exculparlo por lo menos parcialmente. Si
habia escrito antes que Col6n impuso su
sello a su siglo, anade ahora que incluso
los espiritus mas grandes no pueden es-
capar de las condiciones que su época les
impone; concretamente, la época habria
permitido la intolerancia religiosa y habria
cedido al atractivo de la violencia, siempre
que ésta se viera justificada por el éxito
(250). De alli, Humboldt se lanza al anali-
sis de la politica colonial de Espaia que
se caracteriza, segun escribe, por sus vaci-
laciones. Los monarcas se preocuparon
por la libertad de los indigenas —si bien
es cierto que no lo hicieron consistente-
mente—, mientras que en Espana habia

luchas metodicas en torno a los “derechos
naturales de los indigenas™:

América se despoblo cada vez mas, no
solo por la trata de esclavos (la venta de
esclavos caribefios o de otros indigenas
considerados rebeldes), sino también por
la introduccion de la esclavitud, de las
reparticiones y encomiendas. Cuando
la despoblacion casi habia logrado su
meta, no se culpaba el rigor de la legis-
lacion y los frecuentes cambios de ésta,
sino el caracter personal de los lideres,
cuyo poder transitorio no lograba poner
limites a la arrogancia de los colonos.
Acay alla se pronunciaron firmemente
opiniones valederas, pero la razon y el
sentimiento debieron retroceder delante
la prepotencia de los intereses materia-
les: a la masa de la nacion, la filantro-
pia le pareci6 ridicula e irracional, y las
autoridades la consideraron revoltosa y
peligrosa para el bienestar ptblico (255).

La condena de la colonizacion espafiola
no podia ser mas claray contundente. Sin
embargo, Humboldt la matiza opinando
que se trata de una constante en la histo-
ria de la humanidad, lo que demuestran
los abusos modernos, por ejemplo, la so-
brevivencia de la esclavitud o el desprecio
de los campesinos (255-56). Sobre todo,
la esclavitud es el blanco de su critica, la
que repite varias veces en sus obras.1® Sin

15 En este contexto, es particularmente importante
el capitulo sobre la esclavitud en el Essai politique:



embargo, sefiala no menos claramente el
peligro de juzgar a otro siglo con los cri-
terios y estandares del presente. De modo
particular, advierte que el siglo XIX, or-
gulloso del auge de la civilizacion, vive
solo en el presente y el futuro préoximo,
y no trata de comprender otras épocas.
El, por el contrario, aboga por el deber
que el investigador de la historia tiene de
estudiar “cada siglo seguin su caracter par-
ticular y los rasgos distintivos de su evo-
lucién intelectual” (1: 74).16 Posiblemente
podemos ver en esta afirmacion un eco
del principio hermenéutico elaborado por
Herder.17 Estas reflexiones no aniquilan la
critica severa de la colonizacion sino que
advierten los peligros de juicios proferidos
desde el sentimiento de superioridad que
se arroga el derecho de juzgar los tiempos
pasados.

Termino el analisis del Examen critique con
un resumen de las largas reflexiones de
Humboldt sobre los dos descubrimientos
de América, uno por parte de los norman-
dos a principios del segundo milenio y otro
por parte de los espanoles a fines del siglo
XV. Elinterés de Humboldt se centraen la
comparacion de las consecuencias posibles
y de las reales que se suscitaron para los
estados latinoamericanos en la actualidad.
Los normandos encontraron unas tierras
pobladas por tribus némadas de cazadores.
Si hubieran seguido colonizando estas
tierras, hubieran hecho lo mismo que hi-
cieron los anglosajones cuatro siglos mas
tarde, es decir, hubieran desplazado a los
indigenas cada vez mas hacia el occiden-
te. A consecuencia de esto, los indigenas

empobrecieron y practicamente desapa-
recieron: “Los indigenas no cuentan en
el cuadro politico de esta parte del Nuevo
Mundo que se halla enfrente a Europa”.18
En este punto se nota que Humboldt no
escapa a cierta tendencia europea (y nor-
teamericana) de juzgar con diferentes me-
didas morales la colonizacion espafiola y
la anglosajona.

“La esclavitud es, sin duda, el mayor de todos los
males que han afligido a la humanidad” (Humboldt,
1998: 301, 1989: 103).

16 «gg gehort zur Pflicht des Geschichtsforschers,
ein jedes Jahrhundert nach dem eigentiimlichen
Charakter und den unterscheidenden Merkmalen
seiner intellektuellen Entwicklung zu erforschen”.

17 Véase, sobre todo, la famosa frase: “El tratamien-
to de esas cuestiones exige necesariamente que me
ponga —en tanto que me es posible— en el lugar de
cada tiempo, cada pueblo, y que no lleve mi estrecho
cuarto cuadrangular a todas partes, tal como lo hace
el caracol con su casa” (“Nothwendig fordert ein
Umfang solcher Fragen, dass ich mich, so viel ich
kann, in jede Zeit, unter jedes Volk ganz hinstelle,
und nicht, wie die Schnecke ihr Haus, iiberall meine
enge viereckige Stube umhertrage”) (Herder, 1989,
XVI:210). Konetzke y Ette citan la tesis de Humboldt
(Konetzke 1959, p.541s; Ette 1992, p.409 y nota 67,
p.430) sin mencionar a Herder.

18 «“pje Eingeborenen zdhlen nicht im politischen
Gemdlde desjenigen Teils der Neuen Welt, welcher
Europa gegeniiberliegt” (Humboldt, 2009, 1: 149).



Mas importante me parece otra parte de
sus reflexiones, centrada en los cambios
histoéricos y culturales de los dos conti-
nentes que eran —segun escribe— mas
profundos en América que en Europa.
En ambos continentes hubo cambios de
la barbarie a la civilizaciéon (I: 150). Los
normandos se encontraban todavia en un
estado relativamente bajo de civilizacion y
culturay, en América, todavia no existian
los grandes imperios azteca e inca. Cuatro
siglos mas tarde, la situacion habia cam-
biado en ambos lados del Atlantico, en
ambos lados habia pueblos con un alto
nivel de cultura y de organizacion politi-
ca. A consecuencia de esto, el desarrollo
de las sociedades americanas era otro del
que habia cuatro siglos antes y, de modo
analogo, fue otra la repercusion de los des-
cubrimientos y conquistas en Europa.

Finalmente, queda la pregunta por el
lugar del Examen critique en la obra hum-
boldtiana. Minguet y, después de é€l, Ette,
dieron a la obra un lugar privilegiado en
la vasta produccion del erudito aleman
(supra n. 2), lamentablemente, sin dar
mas explicaciones. O’Gorman, por el
contrario, ve la obra como un esbozo de
“lo que no alcanzaria su plenitud hasta
Kosmos”y anade que “los historiografos se
han atenido indebidamente a la primera
obra con olvido de la segunda, la decisiva”
(O’Gorman,1951: 241 n. 2). Sin embargo,
O’Gorman no toma en consideracion el
hecho de que las dos obras tienen objeti-
vos distintos, lo que deseo demostrar en
el siguiente analisis de Kosmos.

Si comparamos el Examen critique con las
intenciones que el autor apunto6 en el prolo-
go, nos damos cuenta de que Humboldt,
en efecto, no escribio “la historia de ambas
mitades de América” que se habia propues-
to y que tuvo que abandonar después de
su viaje ruso-asiatico de 1829 (Humboldt,
2009, I: 15). Si miramos la obra desde la
perspectiva de este proyecto frustrado, nos
damos cuenta de que redact6 algo que se
puede definir como la introduccion a esta
historia, en la que analiza la cuestion de
como entré América en el mundo europeo.
Al mismo tiempo, la obra deja vislumbrar
por qué el proyecto no llegé mas alla de la
introduccion. El Examen critique muestrala
inmensa erudicion del autor, pero muestra
también su tendencia a perderse en de-
talles. A pesar de ello, en algunos pasajes
sus reflexiones alcanzan la profundidad
de una filosofia de la historia.



Kosmos

Se publico en cinco volimenes entre 1845
y 1862. Contrario a la mayoria de las obras
de Humboldt —entre ellas el Examen cri-
tigue— la version original es en lengua ale-
mana, a la que siguieron rapidamente nu-
merosas traducciones.!9 Si el autor habia
escrito en el prologo al Examen critique que
esta obra lo habia ocupado a lo largo de
treinta anos, apunta en el prologo a Kosmos
que esta obra “ocupa [su] pensamiento
hace ya medio siglo” (Humboldt, 2011: 3;
2004: 3).20 Puesto que este préologo lleva
la fecha de 1844, podemos localizar los
comienzos intelectuales de la obra en la
mitad de los anos noventa del siglo XVIII,
es decir, mas o menos un lustro antes de su
salida hacia América. El impulso de esta
obra es, por ende, anterior al del Examen
critique, cuya elaboracion le ocupaba para-
lelamente.

Humboldt reduce y, al mismo tiempo,
amplia la materia de la obra anterior. En
cuanto a lo primero, comprime la parte
historica a un largo capitulo del segundo
volumen de la obra, titulado Ensayo histori-
co sobre el desarrollo progresivo de la idea
del universo (2011: 248-396).21 En cuanto
a lo segundo, generaliza la problematica
que encontramos al fondo del Examen cri-
tique al preguntar por las épocas que se
caracterizan por progresos decisivos en
el conocimiento del hemisferio occiden-

tal del globo terrestre. La serie empieza
con las primeras navegaciones de los feni-
cios y griegos y sigue con las conquistas
de Alejandro Magno, el mundo del hele-
nismo, el imperio romano, las conquistas
arabes, los descubrimientos del tardio
siglo XV y termina con la época de los
descubrimientos astronémicos, posibles
por la invencion del telescopio, junto con
los progresos matematicos, desde Galileo
y Kepler hasta Newton y Leibnitz (2011:
256-393; 2004: 248-382). Solo la época
de Alejandro Magno se acerca en impor-
tancia al siglo XV. Asi escribe:

Jamas en época alguna, excepto en aque-
lla en que tuvo lugar el descubrimiento
de América tropical, ocurrido 18 siglos
y medio mas tarde, ninguna porcion del
género humano ha reunido a la vez co-

19 Viéase la noticia editorial en Humboldt, 2004 : 927-
28. Una traduccion espariola por parte de Francisco
Diaz Quintero se publico en 1851-52; una edicion
facsimil aparecio en 2005. En 2011, se publico una
nueva traduccion de Sandra Rebok, un prologo de
Miguel Angel Puig-Samper y un epilogo de Ottmar
Ette. El formato de la edicion retoma el de la edicion
alemana de 2004.

20 pe aqui en adelante, todas las referencias y citas
son tomadas de la edicion espariiola; puesto que la
traduccion es, a veces, libre, agrego el lugar en la
edicion alemana para facilitar la comparacion.

21 14 traduccion literal del original alemdn seria
“Historia de la cosmovision fisica” (2004: 240-385).



secha mas rica de ideas nuevas acerca
de la naturaleza, ni jamas se ha fundado
sobre materiales mas numerosos el co-
nocimiento fisico del globo y el estudio
de la etnologia comparada (2011: 277;
2004: 268)

Aun mas, Humboldt considera las con-
quistas de Alejandro Magno como una
“expedicion cientifica” propiamente dicha;
en efecto, es la primera vez que “un con-
quistador se hace acompanar de hombres
versados en todos los conocimientos hu-
manos: naturalistas, gedmetras, historia-
dores, filosofos y artistas” (2011: 282;
2004: 273).22

A pesar de esta relativizacion de la época
del descubrimiento de América, Humboldt
sigue considerandola la mas grande y la
mas importante de todas porque “es ésta la
época de los descubrimientos mas grandes
realizados en el espacio” (2011: 322; 2004:
312). Para los europeos, se doblo el espacio
conocido, con lo que se impuls6 la inteli-
gencia para perfeccionar las ciencias natu-
rales en sus partes fisicas y matematicas.
Por lo deméas, Humboldt expone de forma
abreviada los resultados de sus estudios
del Examen critique. Sin embargo, al re-
sumir la obra anterior, Humboldt cambia
su caracter. Sigue considerando a Colon
como un espiritu superior, pero ya no se
centra tanto en su empresa como lo habia
hecho antes, sino que se empeiia ahora
en subrayar la aspiracion de la época a
descubrimientos en espacios alejados y el
sentimiento de la justificacion de la liber-
tad intelectual.

Esta perspectiva que podemos llamar
global determina también su caracteri-
zacion de la violencia de la colonizacion es-
panola. En efecto, ésta no es un fenémeno
particular y propio de los espanoles, sino
que entra en una serie historica:

Los progresos del conocimiento cds-
mico se lograron con el precio de todas
las violencias y horrores que los llama-
dos congquistadores civilizados [ cursiva
del autor] han sembrado en el mundo
(2004: 349).23

Es solo la ultima época analizada, es decir,
la de los descubrimientos astronémicos,
la que hace excepcion de la regla. Sin em-
bargo, advierte —repitiendo el principio
que habia enunciado en la obra anterior—
como osadia presuntuosa el querer juzgar
dogmaticamente la suerte y la desgracia en
la historia de la humanidad (2004: 34.9).

Desde una nueva perspectiva, Humboldt
retoma la comparacion de los dos descu-
brimientos de América, es decir, uno por
parte de los normandos en el siglo XI y el
otro de Colon. Humboldt distingue ahora
mas claramente “el primer e incontestable

22 En la version alemana, “expedicion cientifica”
estd en itdlica.

23 Mi traduccion. En el ejemplar de Kosmos de la
biblioteca del Instituto Ibero-Americano de Berlin
falta la pdgina correspondiente (en vez de las pdgs.
349-64 aparece el duplicado de las pdags. 597- 612).



descubrimiento de América septentrio-
nal hecho por los normandos y las ex-
pediciones que mas tarde motivaron el
conocimiento de las regiones tropicales del
mismo continente” (2011: 323).24 Sin em-
bargo, Humboldt insiste en que se puede
hablar de “redescubrimiento” s6lo en un
sentido objetivo, puesto que Colon no tuvo
noticias del descubrimiento por parte de
los normandos (2011: 328; 2004: 318). En
vista a la critica posterior de O’Gorman
(que analizaré en el proximo apartado)
es importante notar que Humboldt de-
fiende explicitamente el caracter de descu-
brimiento de la gesta colombina, a pesar de
que Colon no hubiera tenido la intencion
de descubrir un nuevo continente y a pesar
de que muriera con la firme conviccion de
haber tocado solo partes de la Asia oriental
(2011: 328; 2004: 318).2% El punto deci-
sivo le parece ser el hecho de que Colén
no lleg6 a América por algtn azar; por el
contrario, su “expedicion ofrece todo el
caracter de un plan cientificamente conce-
bido y realizado” (2011: 328; 2004: 318).

Aun mas importante es el hecho de que
Humboldt insiste —mas que en la obra
anterior— en la diferencia del impacto
de ambos descubrimientos en los paises
europeos. Mientras que el primero no
dejo huellas, el segundo cambio la histo-
ria occidental. La ampliacion repentina
del mundo conocido tuvo consecuencias
intelectuales y morales: “nunca tampoco
los descubrimientos realizados en el es-
pacio y en el mundo material han llevado
al orden moral cambios mas extraordi-
narios”; si bien tuvieron el efecto de una

larga servidumbre de una parte de la hu-
manidad, también causaron el despertar
tardio a la libertad (2011: 322-23; 2004
312-23).26 Atin mas: Humboldt postula
que las aspiraciones de alcanzar la libertad
intelectual y de descubrir lejanos espacios
son inseparables, e insinda que el siglo XV
colmo¢ la sed de descubrimientos que habia
quedado insatisfecha por mucho tiempo
(2011: 320; 2004: 320).27

¢Podemos considerar con O’Gorman las
partes historicas de Kosmos como la ex-
presion final de la concepcion historiogra-
fica de Humboldt? En efecto, podemos
reconocer, en las consideraciones iniciales
(Einleitende Betrachtungen) de la obra la
enunciacion de su filosofia de la historia

24 En la version alemana, “expedicion cientifica”
estd en itdlica.

25 Humboldt atribuye la misma conviccion a Ves-
pucio, sin mencionar en este contexto su concepcion
de un “nuevo mundo” . Véanse los largos andlisis de
los viajes de éste en Humboldt, 2009, 1: 189-442.

26 1 a traduccion reduce la problemdtica a la esclavi-
tud, traduciendo “Knechtschaft” como “esclavitud”
y “Erwachen zu politischer Freiheit” como “eman-
cipacion”.

27 La traduccion omite el complemento de que la
aspiracion a descubrimientos habia quedado in-
satisfecha por mucho tiempo, con lo que desviste el
siglo XV de su cardcter particular en la historia de
la humanidad.



que une el mundo humano y el mundo ex-
terno: “El mundo humano y la naturaleza
tienen en comun el hecho de que es solo
posible de conocer totalmente el ser en
su extension y su ser intimo si se lo com-
prende en su devenir”.28 Los griegos y los
romanos estaban convencidos de la intima
relacion entre ambos mundos, y amal-
gamaban de modo gracioso la geografia
fisica y la historia. Humboldt no lo dice
explicitamente, pero intuimos que con-
sidera esta conviccion perdida como un
presentimiento de su propia concepcion.
En otro lugar repite la misma idea con
una variante al escribir: “La marcha de
los grandes acontecimientos, asi como la
sucesion de los fenémenos naturales, se
halla encadenada a leyes eternas, de las
cuales so6lo algunas nos son claramente
conocidas” (2011: 341; 2004: 331). Si es-
cribi antes que en el Examen critico Hum-
boldt se perdia en detalles, en el Kosmos
demuestra su capacidad de sintesis. Ain
mas importante para la valorizacion de
Humboldt historiador es el hecho de que
el capitulo que acabo de analizar es la
expresion de una filosofia original de la
historia, que en la obra anterior sélo se
vislumbraba en algunos pasajes.

Edmundo O’Gorman, critico de
Alejandro de Humboldt

Puesto que Edmundo O’Gorman es, tal
como escribi al comienzo, hasta ahora el
historiador que mas profundamente se
ha ocupado de Alejandro de Humboldt,
no podemos pasar por alto su vision de
la obra del erudito aleman. O’Gorman se
centra en las mismas obras que constitu-
yen la materia de este articulo, es decir, el
Examen critique y €l Kosmos, pero se ocupa
solo brevemente de la primera, puesto que
ve en la segunda la expresion definitiva del
pensamiento humboldtiano (O’Gorman,
1951: 267 y n. 2). O’'Gorman se interesa
por Humboldt con relaciéon a su propio
proyecto, cuyo objetivo es una revision
critica del concepto de “descubrimiento”

28 “Das Sein wird in seinem Umfang und inneren

Sein vollstindig erst als ein Gewordenes [cursiva del
autor|] erkannt” (2004: 35). En la edicion espaiiola,
esta frase se atribuye al mundo griego y latino, con lo
que se le quita el cardcter de ley general (2011: 34).
Para Konetzke (1959: 540), esta reflexion es una de
sus pruebas para defender el estatus de historiador
de Humboldt. Para O’Gorman, el “mecanismo dia-
léctico entre el discurrir historico y la cosmovision
cientifica [ ...] es la esencia del sistema humboldtiano”
(O’Gorman, 1951: 274).



de América.29 Desde ahora podemos decir
que considera la concepcion humboldtiana
del descubrimiento como antitesis de la
suya propia, en la cual sustituye el término
de “descubrimiento” primero por “encu-
brimiento” y, mas tarde, por “invencion”.

El término de “encubrimiento” —que tanta
fortuna tuvo, mas tarde, en las publica-
ciones sobre el VO Centenario— aparece en
su obra La idea del descubrimiento de Améri-
ca que publico en 1951. O’'Gorman se ocupa
del descubrimiento de América porque
le parece ser el primer e imprescindible
paso hacia la comprension adecuada del
ser de América, el cual ha sido objeto de
una “sutil ocultacion” (14.). El historiador
mexicano revisa las concepciones anterio-
res del descubrimiento que culminan, para
él, en la obra de Humboldt. En efecto, le
concede “el mas alto sitio de honor en el
proceso cuyo estudio constituye el tema de
este libro”, es decir, el descubrimiento de
América (266). Sin embargo, este elogio es
ambiguo. Por un lado, Humboldt lleg6 mas
lejos que ningn otro en la comprension de
la dialéctica entre el “discurrir histérico”y
la “cosmovision cientifica” (274):

La historia es, para Humboldt, el titulo
justificativo de la ciencia del cosmos;
pero a su vez, solo esa ciencia puede
revelar el sentido de la historia. En una
palabra, que el “Cuadro de la naturale-
za” es la meta de la mas alta disciplina
cientifica, y a un tiempo, la entelequia
del discurso historico. La historia, pues,
contiene la condicion de posibilidad para
que el hombre pueda alcanzar una vision

divina del universo; pero, a su vez, tal
vision es donde se cumple y agota la his-
toria (272).

Por otro lado, O’Gorman ve en esta con-
cepcion una autoidealizacion por parte de
Humboldt. Su “ambicioso intento” habria
sido el “de elevarse, por fin, a una vision
absoluta y eterna del universo” (278). Aun
mas, éste se habria considerado como el
ultimo eslabon en la serie de etapas deci-
sivas del progreso del conocimiento del
mundo (278), lo que O’'Gorman interpre-
ta como consecuencia de su concepcion
idealista de la historia, en el sentido de
que la historia se mueve ineluctablemente
hacia su perfeccion (273, 287). Humboldt
se habria interesado por Colon porque se
identifico con éste: “es que Colon va a
parecerse muchisimo, pero muchisimo,
a Federico Guillermo Enrique Alejandro
von Humboldt” (266, cf. 295).39

Algunos anos mas tarde, O’Gorman en-
contro la férmula definitiva al sustituir
“encubrimiento” por “invencion”, y fue con
este término que su concepcion se hizo

29 Sobre la evolucion de su pensamiento sobre esta
problemdtica, véase el prologo a su libro de 1984:
9-11.

30 De modo parecido, Ette intuye una identificacion
de Humboldt con el descubridor genovés, pero lo hace
sin ironia y sin referirse a O’Gorman (Ette, 1992:
411-13 y435n. 115).



famosa.31 Si Humboldt habia considerado
el descubrimiento de América por parte de
Colon como un hecho obvio, el historiador
mexicano rechaza esta concepcion rotun-
damente y cuestiona “la idea de que América
habia sido descubierta” (cursiva del autor)
(9-10). O’'Gorman parte del hecho de que
Col6n no sabia que habia descubierto un
nuevo continente:

En una palabra, que para saber a qué
se debe la idea de que Colon descubrio
América a pesar de que se sabe que él
ejecuto un acto muy distinto, es nece-
sario averiguar cuando, como y por qué
se pensod eso por primera vez y por qué
se sigue aceptando. Es decir, sera nece-
sario reconstruir la historia, no del des-
cubrimiento de América, sino de la idea de
que América fue descubierta, que no es lo
mismo (17; cursiva del autor).

En un primer paso de su argumentacion,
O’Gorman analiza a los autores que sos-
tienen, en sus obras, la idea del descu-
brimiento de América, desde el Sumario
de Fernandez de Oviedo (1526) hasta Ad-
miral of the Ocean Sea. A Life of Christopher
Columbus, de Samuel Eliot Morison (194:2:
23-42). En esta lista, Humboldt es s6lo uno
entre otros autores, si bien es cierto que
el analisis de su obra es particularmente
extenso. Humboldt —escribe— situa la
empresa de Colon en una “idea del devenir
historico dentro del cual el acontecimiento
queda entrafiablemente articulado y sélo
respecto al cual cobra su verdadero senti-
do” (36). O’Gorman identifica esta concep-
cion como emanada del idealismo aleman

cuya premisa consistiria en la creencia de
que “la historia, en su esencia, es un pro-
gresivo e inexorable desarrollo del espiritu
en marcha hacia la meta de su libertad
conforme a razon” (36). Es el hombre el
que cumple “la finalidad inmanente de la
historia”, para lo que no es necesario que
tenga “conciencia de ese supuesto objeti-
vo”, porque lo que hace y logra lo hace “en
cuanto instrumento(s) de los designios de
la historia” (37). Humboldt logro “atribuir-
le a Colon el acto del descubrimiento”. Sin
embargo, tuvo que recurrir, para ello,

al arbitrio filoso6fico de postular, por
encima de las intenciones individuales,
una intencionalidad inmanente de la
historia que, en la esfera laica, es la con-
trapartida de los designios divinos del
providencialismo cristiano de la tesis del
padre Las Casas (40).

Dejo aparte la cuestion de si O’Gorman in-
terpreta correctamente la argumentacion
de Humboldt. En el fondo se trata de la
oposicion de dos filosofias. Si O’Gorman
encuentra en el fondo de la argumentacion
humboldtiana la filosofia del idealismo
aleman, intuimos en su caso la filosofia
del existencialismo. No es casualidad el

3 14 primera edicion de 1958 de La invencion de
América llevo el subtitulo El universalismo de la
cultura de Occidente. Es sélo a partir de la edicion
reelaborada de 1976 que la obra lleva el subtitulo
definitivo. Consulté la edicion de 1984 de la coleccion

“Lecturas Mexicanas” .



hecho de que ponga una cita de Heideg-
ger como epigrafe a la tercera parte de su
obra.32 O’Gorman rechaza la tesis esencia-
lista segtin la cual los objetos tienen un ser
inamovible, a la cual opone la tesis de que
lo decisivo es la significacion que se con-
fiere a ellos (57). Aplicado al caso ameri-
cano, esto significa que todos los historia-
dores (con lo que incluye implicitamente
a Humboldt) parten de una América “ya
plenamente hecha, plenamente constitui-
da”, mientras que él parte “de un vacio, de
un todavia-no-existe América” (79 ss.). Y
mas explicitamente escribe:

El mal que esta en la raiz de todo el
proceso historico de la idea del descu-
brimiento de América, consiste en que
se ha supuesto que ese trozo de materia
coésmica que ahora conocemos como el
continente americano no ha sido eso
desde siempre, cuando en realidad no lo
ha sido sino a partir del momento en que
se le concedi6 esa significacion, y dejara
de serlo el dia en que, por algin cambio
en la actual concepcion del mundo, ya
no se le conceda (49, cf. 53).

Tal como lo habia hecho Humboldt, com-
para las concepciones de Colon y Vespucio,
pero mientras que para éste el gran héroe
era Colon y Vespucio solo una figura menor,
O’Gorman invierte el juicio al concluir que
“al concebir (Vespucio) la masa de tierra
firme austral como un ‘nuevo mundo’ abri6
una posibilidad —que la tesis de Col6n no
contenia— de concebir a la totalidad de las
tierras halladas de un modo que desborda
el marco de las concepciones y premisas

tradicionales”, y remata dando a Colon el
tiro de gracia:

Aqui nos despedimos de Col6n como del
héroe que, conduciendo la hueste a la
victoria, cae a medio camino, porque si
es cierto que sus ideas le sobrevivieron
en muchos partidarios, no lo es menos
que el sendero con promesa historica era
el que abri6 Vespucio (129).

En términos posmodernos podemos decir
que, si Humboldt construye al héroe,
O’Gorman lo deconstruye.

La obra de O’Gorman suscitd, por su parte,
criticas y discusiones que a veces llegaron a
polémicas.33 No cabe duda de que su tesis
toca un punto importante. Sin embargo,
su tesis no es, en realidad, una antitesis de
la de Humboldt, sino que es, mas bien, un
complemento. Humboldt se centr6 en los
antecedentes del llamado “descubrimien-
to”, es decir, en el movimiento de ideas y
de progresos del conocimiento del mundo
real que llevo a la empresa de Colon. El
mérito de Colon se basaba —para él— en el
hecho de que tenia plena conciencia de una
tradicion milenaria que €él llevo del mundo
de lasideas alarealidad. O’Gorman, por el

32 0°Gorman, 1984: 79. Ya Enrique Dussel habia
visto en la critica de O’Gorman una “inspiracion
heideggeriana” (apud Borchmeyer, 2009: 60).

33 Para un resumen de estas polémicas, véase Borch-
meyer, 2009: 51-64.



contrario, se centra en la evolucion poste-
rior al llamado “descubrimiento”, es decir,
el proceso que llevo a la comprension de
la significacion de lo descubierto. Por ello,
se centra en los hechos e ideas posterio-
res al “descubrimiento”. Lo que incomoda
algo en su interpretacion es un cierto tono
polémico. O’Gorman no se contenta con
convertir en reproche la constatacion de
que la concepcion humboltiana de la his-
toria se basa en la filosofia idealista que ve
el proceso historico como una evolucion
hacia la perfeccion, sino que le atribuye la
arrogancia implicita de situarse a si mismo
en este ultimo momento de la marcha de la
historia. Por ende, su vision de Humboldt
historiador es ambigua: por un lado, ha
comprendido mejor que ningan otro la
dialéctica intrinseca entre la “cosmovision
cientifica”y el “discurrir historico”; por el
otro, contrarresta este logro incontestable
por su polémica ahistoérica.

En un punto, sin embargo, el pensamiento
de O’Gorman coincide con el de Hum-
boldt al ver “el mas profundo sentido de
esta historia de la invencion de América”
en sus consecuencias lejanas en el futuro:

Porque en ella (es decir, esta historia de
la invencion de Ameérica) hemos de ver
[...] el primer episodio de la liberacion
del hombre de su antigua carcel cosmica
y de su multisecular servidumbre e im-
potencia, o si se prefiere, liberacion de
una arcaica manera de concebirse a si
mismo que ya habia producido los frutos
que estaba destinada a producir. No en
balde, no casualmente, advino América

al escenario como el pais de la libertad y
del futuro, y el hombre americano como
el nuevo Adan de la cultura occidental
(O’Gorman, 1984: 95).

Por su parte, Humboldt habia visto en
el descubrimiento la semilla de “cam-
bios extraordinarios en las costumbres,
en las condiciones de la larga servidum-
bre de una parte de la humanidad y en
su despertar tardio a la libertad politica”
(Humboldt, 2004: 313; supra n. 28 y 29).
Sea descubrimiento, encubrimiento o in-

vencion, todos han llevado, finalmente, a
la libertad.



Conclusién

Al final de estas reflexiones vuelvo a las
tres posiciones que se enfrentaron en la
disputa sobre la dimension historiogra-
fica de su obra: éera un historiador a la
altura de los historiadores mas grandes de
su época, o era un historiador diletante, o
habria que desechar esta oposicion como
inadecuada? Ahora bien, los analisis de
este articulo permiten descartar las dos
posiciones extremas: Humboldt no era
ni Ranke ni diletante. Mas dificil es un
juicio de la tercera posicion que ofrece una
solucion elegante, en tanto que pone el én-
fasis en una red de diferentes disciplinas.
Empero, esta concepcion solo se sostiene
si suponemos que Humboldt tenia una
base sélida en cada una de ellas, lo que
nos devuelve a la pregunta inicial.

En esta encrucijada es tal vez mas prome-
tedor preguntar por el papel de la historia
en su obra. Es cierto que no logro redactar,
tal como lo habia expuesto al comienzo
del Examen critique, la historia de ambas
mitades de Américay la paulatina correc-
cion de las definiciones astronomicas de
lugares. A pesar de ello, es incontestable
que la historia es esencial para esta obra,
y lo mismo vale para el Essai politique y el
Kosmos. Si aceptamos las aseveraciones

del viajero erudito, albergaba en su pen-
samiento el proyecto del Examen critique y
del Kosmos desde hace varias décadas, pero
se dedico a su realizacion s6lo anos después
de su gran viaje y de las obras inspiradas
por éste. Empero, no abandoné sencilla-
mente su labor de naturalista, sino que
enriquecio sus reflexiones con la pregunta
por el devenir historico. De este modo,
amalgamo la historia de los conocimientos
de la naturaleza con la historia humana.
Finalmente, su concepcion de la historia
no era estatica, sino que evolucionaba. En
el Essai politique, Humboldt identifico la
labor del historiador con la investigacion
de la situacion social del presente, lo que
corresponde con nuestra concepcion de la
sociologia; en el Examen critique, investigo
las raices histoéricas del descubrimiento,
lo que se aproxima a una historia de las
ideas; en Kosmos, finalmente, sintetizo los
resultados de su obra anterior en una filo-
sofia de la historia que une el devenir de
la historia humana y el de la naturaleza.

Humboldt no era un historiador en un
sentido convencional, lo que hace com-
prensible (sin disculparlo) el desinterés
por parte de los historiadores. Empero,
mas importante que esta disputa me
parece ser el nucleo de sus reflexiones e
indagaciones histoéricas, es decir, la in-
tegracion de América en la cosmovision
europea. Fue O’Gorman quien destaco lo
que es, tal vez, el mérito mas grande de
Alejandro de Humboldt historiador gy
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